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  1 
 מכליס משה השופט כבוד, הוועדה ר"יו לפני פני ב

 פסיכולוגית – ציון בן חנה  – וועדה חברת
 ס"עו – מוכתר רולי – וועדה חברת

 אבוטבול דנה   – ס"שב תנציג
 דהן אביטל – וועדה מזכירת

 בעצמו – )אסיר(XXXXXXX המבקש
 ע"י ב"כ עו"ד סימה כוכב

 נגד
 

 מדינת ישראל המשיבה
 ע"י המתמחה עלי חג'אז

 
 החלטה

 2 

 3חודשים בגין עבירות של סיוע להחזקת תחמושת,  16האסיר מרצה את מאסרו הראשון לתקופה של 

 4 סיוע להובלה ונשיאת תחמושת, סיוע להחזקת נשק, סיוע להובלה ונשיאת נשק.

 5 

 6 מתנגד/ת לשחרורו המוקדם של האסיר. ב"כ המשיבה

 7 

 8 ב"כ המשיבה מגיש/ה עמדת מטא"ר המתנגדים לבקשה.

 9 

 10 ב"כ המשיבה מגישה חמ"ן סודי הן של משטרת ישראל הן של שב"ס בעניינו של האסיר.

 11 

 12 טוענ/ת ב"כ המשיבה לחומרת העבירה.

 13 
 14 טוענ/ת ב"כ המשיבה כי התנהגותו של האסיר בכלא אינה ראויה.

 15 

 16 המשיבה לדוח העו"ס ולדברי האסיר לגבי ביצוע העבירה.מפנה ב"כ 

 17 

 18 טוענ/ת ב"כ המשיבה  שהאסיר הביע נכונות להשתלב בקב' אך טרם שולב.

 19 

 20טוענ/ת ב"כ המשיבה שהעו"ס מגיעה למסקנה כי האסיר לא מגלה רתיעה ממערכת החוק ומשליך 

 21 אחריות על הסביבה ומצמצם את חומרת מעשיו.
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 1 

 2 ש"א לא מצאה את האסיר מתאים להכנת תוכנית מטעמה.טוען ב"כ המשיבה כי ר

 3 

 4 טוען ב"כ המשיבה כי לא יהא בכוחה של התוכנית הפרטית לאיין את המסוכנות בהעדר טיפול בכלא.

 5 

 6 ב"כ האסיר עותרת להורות על שחרורו תחת התוכנית הפרטית.

 7 

 8 כיתה ז' בלבד. טוענת ב"כ האסיר שהאסיר אינו מבין עברית וקשה לתקשר עימו מאחר ולמד עד

 9 

 10 טוענת ב"כ האסיר כי המשפחה נרתמת לעזור לאסיר.

 11 

 12 מציינת ב"כ האסיר את הרקע המשפחתי של האסיר.

 13 

 14 טוענת ב"כ האסיר שיש צורך וחובה לשקם את האסיר.

 15 

 16 טוענת ב"כ האסיר כי יש בכוחה של התוכנית לאיין את המסוכנות.

 17 

 18 הוועדה שמעה דברים מפי האסיר.

 19 

 20ידיעות מודיעיניות של שב"ס כאשר ידיעה אחת  2של האסיר בכלא מונחות בפנינו  באשר להתנהגותו

 21 הינה ידיעת "תא" והאחרת קשורה לאסיר.

 22 

 23 לדעת חברי הוועדה ידיעות אלה אינן מצביעות על התנהגות שאינה הולמת.

 24 

 25 מידע מטא"ר אינו קשור להתנהגות בכלא ולאסיר גם אין עבירות משמעת.

 26 

 27 וועדה כי התנהגותו בכלא תקינה.אשר על כן קובעת ה

 28 

 29באשר למידת מסוכנותו של האסיר לציבור באם ישוחרר מונחים בפני הוועדה דוח עו"ס ודו"ח רש"א, 

 30 תוכנית פרטית ומידע מטא"ר.
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 1 

 2 מידע מטא"ר קשור לעבירה נשוא כתב האישום.

 3 

 4 .מדוח העו"ס אנו למדים על הרקע האישי והמשפחתי, היחס לעבירה והתפקוד במאסר

 5 

 6מציינת העו"ס מפי האסיר כי עשה את העבירות מתוך מניע כלכלי ולא ידע שסחר בנשק הוא עבירה 

 7 חמורה.

 8 

 9מציינת העו"ס כי האסיר זקוק לטיפול בתחום האלימות וכישורי חיים אך בפועל טרם שולב בקב' אלו 

 10 ושולב רק בקב' הכנה לטיפול וההתרשמות היא כי גילה גישה פאסיבית.

 11 

 12העו"ס שמדובר באדם צעיר שאינו מגלה רתיעה ממערכת החוק, משליך אחריות על הסביבה מסכמת 

 13 ומצמצם את חומרת מעשיו ואינו בעל תובנה מלאה למעשיו, חומרתם והשלכותיהם.

 14 

 15רש"א במסמך אי התאמה חוזרת על מסקנות העו"ס ומציינת כי האסיר מתקשה לבטא מוטיבציה 

 16 ורק בתעסוקה. הולמת לטיפול וראה את הפתרון אך

 17 

 18 חוזר עו"ס רש"א על מסקנות עו"ס הכלא.

 19 

 20 תוכנית השיקום הפרטית מציעה לחברי הוועדה כי האסיר יעבור טיפול פרטני בלבד וישולב בתעסוקה.

 21 

 22מתרשמת עו"ס מרכז קטבים כי היא מתרשמת מאדם שמתקשה להתמודד עם לחץ ועם מיעוט גבולות 

 23 ת חוק.פנימיים שמביאים אותו להתנהגות פורע

 24 

 25סבורה עו"ס מרכז קטבים כי האסיר זקוק למסגרת שתציב גבולות חיצוניים עד אשר ירכוש לעצמו 

 26 גבולות אלו.

 27 

 28הוועדה קבעה לא אחת כי תחילתו של טיפול בין כותלי בית סוהר והמשכו בתוכנית שתקדם את פניו 

 29 לאחר השחרור.

 30 
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 1 השתתף חווה"ד אינה חיובית.האסיר שבפנינו לא עבר כל הליך משמעותי וגם מהקב' שבה 

 2 

 3לדעת חברי הוועדה תוכנית מרכז קטבים הכוללת רק מפגש פרטני, אחת לשבוע, הינה תוכנית דלה 

 4 שאין בכוחה לתת מענה למסקנות המרכז שהאסיר זקוק להצבת גבולות ברורים.

 5 

 6 התעסוקה בפני עצמה אינה הליך טיפולי אלא רק מתן מענה לבעיות כלכליות.

 7 

 8 לה לא הרים האסיר את הנטל המוטל עליו לשכנע את הוועדה שיש לקבל את בקשתו.בנסיבות א

 9 

 10 אשר על כן נדחית בקשתו של האסיר לשחרור מוקדם. 

 11 

 12 לפרסם את ההחלטה ללא שמו של האסיר.
<#2#> 13 

 14 במעמד הנוכחים. 28/10/2020, י' חשוון תשפ"אניתנה והודעה היום 

 
 

 
 

 
 

 משה מכליס,

 )בדימוס(שופט 
 

 גב' רולי מוכתר,
 חברת וועדה

 
 גברת חנה בן ציון,

 חברת וועדה

 

 דנה אבוטבול
 ר/כ, נציג שב"ס

 15 

 16 

 17 


